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Lusammenfassung |

Rechtsgeschichtliche Untersuchung iiber Rechtsfolgen bei

Personlichkeitsrechtsverletzungen

Chang-Hyun Lee

(Assistant Professor, Sogang University Law School)

Bei Verletzungen des Personlichkeitsrechts stand Die actio iniuriarum dem
Opfer zur Verfiigung. es handelt sich um einem Anspruch auf Zahlung eines
bestimmten Geldbetrages an das Opfer einer Injurie. Daneben bleiben in-—
shesondere im gemeinen Sachsenrecht bis ins 19. Jahrhundert hinein bel
bestimmten Delikten, die sich unmittelbar gegen eine Person richteten, die
ponalen Entschadigungpauschalen des alteren deutschen Privatrechts
(Wergeld, Sachsenbufe) {iblich.

Die actio iniuriarum wurde durch Zwei Tatbestinde(Schwerwiegenden
Eingriff, Dolus) eingeschschrinkt. Die aquilische Klage auf diesem Bereich
die Nachfolge der actio iniuriarum angetreten und die Licken des
Personlichkeitsrechtsschutzes geschlossen hat. Die  Hauptrechtsfolgen
(GeldbuBe, Infamie) von actio iniuriarum zeigen ponale Elemente.

Ab dem 17. Jahrhundert stie3 die bis dahin in ihrer Existenz un-
angefochtene ponale Injurienklage zunehmend auf Kritik. Die Geldzahlung
des Injurianten an den Verletzten wurde daher in eine Entschadigung fiir
etwaige von diesem erlittene Nichtvermogensschiaden umgedeutet.

An die Stelle der Injurienklage traten jedoch durchweg andere Formen der
Genugtuung fiir den Verletzen, insbesondere eindeutig ponale Varianten des
Widerrufs und der Abbitte. Daneben nutzen die Kodifikationen des 18./19.

Jahrhunderts die Losung von den Vorgaben der gemeinrechtlichen aquili-
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schen Haftung.

Wenn Wir uns die Ergebnisse der geschichtlichen Untersuchung tiber
Rechtsfolgen bei Personlichkeitsrechtsverletzungen vergegenwartigen, so ist
festzustellen, dafl die Strafnatur des actio iniuriarum ist eine Konsequenz

der Doktrin von der Nichtersatzbarkeit von Nichtvermogensschiden.

® Key words  actio iniuriarum, actio legis Aquiliae, GeldbuBe, chmerzengeld,
: Widerruf



